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! %31, P.D.L. Avis, The Church in the Theology of the Reformers, 1: ‘Reformation theology is largely dominated by

two questions: “How can | obtain a gracious God?” and “Where can | find the true Church?” The two questions are
inseparably related and constitute two aspects of the overriding concern of sixteenth-century men with the problem of
salvation, for the truth of the old patristic watchword Nulla salus extra ecclesiam — no salvation outside the Church —
was assumed on all sides.’

2 31, O. Weber, Die Treue Gottes I, 151.

3 J. Courvoisier, La notion I'Eglise, 76: ‘Mais Bucer était un homme d’Einse.’; A. Ganoczy, La Bibliotheque, 72:
‘Homme d’Eglise et ecclésiologue compétent, le réformateur de Strasbourg...”; P. Scherding, ‘Calvin, der Mann der
Kirche’, 69: ‘Denn in Strassburg ist Calvin zum Mann der Kirche geworden.” W. van ’t Spijker, ‘Die Lehre vom
Heiligen Geist’, 104: ‘Bucer und Calvin waren Ménner der Kirche, weil sie Theologen des Geistes waren.’; idem,
‘Bucer’s influence on Calvin’, 33: ‘Bucer and Calvin were theologians of the church. Their work was placed in the
service of the church, which is the dominion of Christ.” %3, Calvin homme d’Eglise, V: ‘Il a donc paru légitime
d’offrir aux fidéles, a I’occasion de cet anniversaire, un nouveau choix d’ceuvres de Calvin, destiné a mettre en
lumiére, non principalement I’exégéte ou le prédicateur, le dogmaticien ou le polémiste, le catéchéte ou le directeur

spirituel, mais le prodigieux “batisseur d’Eglises”.
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4 ¥on A8k slAle] thetk =9 &= the a1 A. Lang, Der Evangelienkommentar, 104; H. E. Weber,
Reformation, Orthodoxie und Rationalismus 1/1, 203; K. Koch, Studium Pietatis, 8; J. Miiller, Martin Bucers
Hermeneutik, 237; H. Bornkamm, Das Jahrhundert der Reformation, 107; W. van ’t Spijker, ‘Die Lehre vom
Heiligen Geist’, 75; W.P. Stephens, The Holy Spirit, 270.
® R. Stupperich, ‘Anschauungen von der Kirche’, 131: ‘Der Kirchengedanke steht bei Bucer im Brennpunkt des
theologischen Denkens.”; K. Koch, Studium Pietatis, 50: ‘Der Mittelpunkt des theologischen Denkens und Handelns
fiir den StraRburger Reformator ist die Kirche.”. 33, F.W. Kantzenbach, Das Ringen um die Einheit der Kirche,
122; W. van ’t Spijker, ‘Bucers oecumenisch streven’, 11.
® o] =W, A Schweizer, Centraldogmen |, 455; F.C. Baur, Dogmengeschichte, 279sqq en 289sqq; F.W.
Kampschulte, Calvin 1, 263; P.J. Muller, De Godsleer van Calvijn, 10sg.
" dl& £, R. Seeberg, Dogmengeschichte 1V/2, 379sqq; P. Wernle, Calvin, 403; H. Bavinck, ‘Common Grace’,
116sq; F. E. Doumergue, Calvin 1V, 361sq. &1 714 FH21% A. Kuyperd] ZAdlo] &gk}
8 p.J. Richel, Het kerkbegrip van Calvijn, 6. %+iL. E. Doumergue, Calvin IV, 37.

ols} e FHZ UiFE & Hk=ES 4k okgf e AgAE o A7) HAT & =9, P
Barth, W. Kolfhaus, E. Emmen, P. Jacobs, H. Otten, H. Quistorp, R.S. Wallace, T.F. Torrance, T.H.L. Parker
S-o]t}. Zar. W. Niesel, Die Theologie Calvins, 16-20. Y& 9 A] w2 E|¢t 7}2-d] 3k Aol
10 =31, H. Bauke, Die Probleme der Theologie Calvins en W. Niesel, Die Theologie Calvins, 9-22.
11 0. Weber, Die Treue Gottes 11, 19: “‘Und wahrlich, keiner der Reformatoren des 16. Jahrhunderts war solch ein
leidenschaftlicher Anwalt der Ekklesiologie wie Calvin, ausgenomen hdchstens sein Freund Martin Bucer in

StraBburg. Das Thema dieser Vorlesungsreiche berthrt daher das Zentrum in Calvins Denken.’
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2 %31, F. Wendel, Calvin, 100 n.86; W. van 't Spijker, ‘Pradestination’, 85sqq.; W. Neuser, ‘Dogma und
Bekenntnis’, 224: ‘Aus ihm hat wie kein anderer Calvin geschdpft, dessen Lehrer Bucer wurde.” 3}A| R+ Zrulof]
gk o] FaFs Felste ASAERE vk & EW9, P. Barth, J. Beckmann 5.

13 A. Wiedeburg, ‘Die Freundschaft’, 69-83; W. Nijenhuis, Calvinus Oecumenicus, passim, £ 3]. 16sqq; W. Pauck,
‘Calvin and Butzer’, 41sqq; H. Eells, ‘Conversion’, 18-35; C. Augustijn, ‘Bern and France’, 155-1609.
o 2w 2} Z (Herminjard)= ZHlo] FEMoA Rl A WA HXS I#E 1534 W 9 € 4 = HYN
BA7E Aol A 1wl 3 WA HXe GRS 1536 A 11 € 1 Y2 B ukdo] Ay T19) =R A
2wzt el thE IS AlAlstal glrk. 3Hal. Herm. 3, 201sqg en 1V, 177sqq.

14 Calvin a Strasbourg 1538-1541; D. Nauta, ‘Calvijn en zijn gemeente’, 103-141.

18 A. Lang, Der Evangelienkommentar, 371-372: ‘Das eigentliche Leben der Theologie Butzers geht zu Ende mit
dem Auftreten Calvins: ..."

16 G. Anrich, Bucer, 144.

17 o) 25, J. Courvoisier, La notion d’Eglise, 147: ‘Mais si Bucer a été le génie créateur de I’Eglise réformée,
Calvin en a été génie réalisateur.’; idem, ‘Bucer et Calvin’, 62: ‘Le fait que Calvin a été un réformateur n’est pas
imputable a Bucer, mais le fait que Calvin a été un homme d’Eglise est imputable a I’influence que Bucer a exercée
sur lui.”; J.-D. Benoit, ‘Calvin a Strasbourg’, 32: ‘L’influence de Bucer sur Calvin apparait de plus en plus manifeste
a mesure que I’on connait mieux I’ceuvre et la pensée de Bucer.”; H. Strohl, La pensée de la Réforme, 15: ‘Les
principes de Bucer n’ont acquis une résonance mondiale que par I’intermédiaire de Calvin.”; A. Ganoczy, La
Bibliotheque, 70: ‘Le réformateur de Strasbourg n’était pas seulement un ancien bienfaiteur de Calvin et son principal
inspirateur en matiere d’ecclésiologie, de liturgie et d’ordonnances ecclésiastiques, mais il n’a jamais cessé d’étre a
ses yeux aussi un trés compétent interprete de I’Ecriture.’

18 3. Courvoisier, ‘Bucer et Calvin’, 66: ‘Sans Bucer, Calvin n’aurait pas été le Calvin que nous connaissons, ...";
ZF31, F. Wendel, Calvin, 101: “..., il est dés maintenant établi que le role de Bucer, dans la formation de la théologie

calvinienne reste extrémement important.’
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19y -B. Choi, Pneumatologie en christologie, passim.

20\, van 't Spijker, ‘Die Lehre vom Heiligen Geist’, 73-106.

21 3. Courvoisier, La notion d’Einse, 135-150; F. Wendel, Calvin, 224-230; W. van 't Spijker, ‘Bucer’s influence on
Calvin’, 32-44.

22 JW. van den Bosch, Bucers praedestinatiegedachten, passim ; W. van ’t Spijker, ‘Prddestination’, 85-111; M.
Scheibe, Calvins Pradestinationslehre, 17-21; M. de Kroon, ‘Bucer en Calvijn over de predestinatie’, 48-65; idem,
Bucer en Calvijn, 19-35; F. Wendel, Calvin, 102-103, 199-216.

23 K. McDonnell, Calvin, 75-85.

24 M. de Kroon, ‘De christelijke overheid’, 61-74; idem, ‘Das Obrigkeitsverstandnis’, 209-224; idem, ‘Bucer und
Calvin Uber das Recht’, 146-167; idem, Bucer en Calvijn, 123-166.

% A Ganoczy & S. Scheld, Die Hermeneutik Calvins, 76-89.

% G. Klingenburg, Das Verhéltnis Calvins zu Butzer, passim.

21 G. Anrich, Kirchenverfassung, 13sqq; J. Courvoisier, La notion d’Einse, 88; O. Weber, Die Treue Gottes Il, 32sq;
W. van ’t Spijker, Ambten, passim; E.A. McKee, John Calvin on the Diaconate, passim. bijz. 135 en 179; R.E.H.
Uprichard, ‘The Eldership’, 136-155.

28 \W. van "t Spijker, ‘Straatsburg’, 88: ‘Bucers invloed op Calvijn wordt meestal gezocht in de opvattingen omtrent
de kerk en haar ambt. Grote delen van de ecclesiologie stammen uit de gedachtenwereld van de Straatsburgse
reformator.’; F. Wendel, Calvin, 104: ‘Mais c’est surtout a propos de la notion d’Eglise que les points de
comparaison deviennent frappants.’

2% 3. Pannier (red.), Institution de la Religion Chrestienne I, XXIV-XXV: ‘Quant aux réformateurs, Calvin ne cite pas
Ecolampade en 1536, ..., pas plus qu’il ne cite Bucer en 1539 et 1541, (et pourtant I’influence du pasteur alsacien se
fait sentir dans les pages ajoutées a la rédaction primitive: sur la doctrine de I’Eglise, etc.)’; J. Courvoisier, La notion
d’Eglise, 147: ‘Bucer modéle de Calvin soit par la pensée, pour sa notion d’Eglise, soit par ses actes, pour
I’établissement d’une discipline indépendante du pouvoir civil, doit étre remis, dans tout ce qui concerne le
développement de la pensée réformée, a la place a laquelle il a droit.”’; A. Ganoczy, Calvin, 184-211; G. Hammann,
‘Ecclesiological motifs’, 129: ‘It has been commonly held that the ecclesiological interest of Bucer’s theology was
adopted, clarified and made practicable by John Calvin at Geneva, and thus adopted by Calvinism.’

Voo e UE B A 2wolARe) va=Re]l T gt wIES v A7 fdE

=]t} W. van 't Spijker, ‘Bucer’s influence on Calvin: church and community’
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81 231, L. Deimel, Leib Christi, 35: ““Corpus Christi mysticum” heisst also genau tibersetzt: “Leib” Christi.’
2 231, Y. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 104sqq.

%.0S 1, 435 (= CO 9, 711): “lam nec exiguum quiddam, aut vulgare docet apostolus, quum nos carnem de Christi
carne et ossa ex ossibus eius esse asserit: sed eximium nostrae cum ipsius corpore communionis mysterium ita
designat, quod nullus verbis satis pro dignitate explicare queat.” ©] 22 A Zkoll o3k A1) , SConfessio fidei
de eucharistia (1537)2] d4-21d), o] Alfuwle Znle] o9& AL A<} 7}E]E(Capito)°ﬂ B
bE Aol

34 G. Hammann, Entre la secte et la cité, 150: ‘La “communio” est la maniére d’étre de ce corps et ceux qui la vivront
seront des “koin6noi” dans la “koindnia” corporis Christi.”; W. Kolfhaus, Christusgemeinschaft, 106: ‘In Calvins

Kirchenbegriff und in seinem kirchlichen Handeln ist die Gemeinschaft mit Christus, in die wir durch den Glauben

aufgenomen sind, der durchschlagende Gesichtspunkt.”; Z-¥12] WA 2o T3+ 42 Fgko] e = b
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31, W. Kolfhaus, Christusgemeinschaft, 105 en K. McDonnell, Calvin, 177: ‘Among scholars there is little doubt
that union with Christ constitutes one of the centralities, an emphasis for which Calvin is in large part indebted to
Martin Bucer.’

% 3. Y. Congar, Mystére de I’Eglise, 26 n.1: ‘Saint Paul, et les Péres jusqu’au X® ou XI° siécle, parlent
simplement de “corps du Christ”. Le qualificatif de “mystique”, qui a été introduit par distinction d’avec de corps
eucharistique, et qui signifie pneumatique, spirituel, distingue I’Eglise comme Corps du Christ de la réalité corporelle
du “Christ selon la chair”.’

% W. van ’t Spijker, ‘Structuur van de kerk’, 224, “Z1g] =X 9] AlB|FE Erolg e BIEAI Al w39}
dA sz Aol obye}, BIRAAHoIHA FAldl ZRAAHQl wEle] HAGI A e Aotk BY
AgAeAEL “Tae|xzme] AHg FrozAe] w7t gA E7HAA wsE ovgiva A
we] vl sbEE Wit 0 Adom wale] ANHS AMITh o F el el axe
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="(totum Christi corpus), “--52 %1 =" (corpus universale), “Z %k <3”(corpus plenum), “<3 4 <1
F7(corpus spirituale), ““12]2=%=2] E7(corpus christianum), “1L3]2] {%”(corpus ecclesiasticum),
“18] 259 A B]”(mysterium Christi), “Z22] 2% 2] 4] #]”(sacramentum Christi) 5 ©]t}.%
o gh K-~ (Erasmus) 7} 7] Z 2] o}~ (Cyprianus)e] 252 F WHAEZ #HFHS AT
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37 H. de Lubac, Corpus Mysticum, 13; Y. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 105 n. 65.

% Denzinger, 279: ‘Unam sanctam Ecclesiam catholicam et ipsam apostolicam urgente fide credere cogimur et tenere,
nosque hanc firmiter credimus et simpliciter confitemur, extra quam nec salus est nec remissio peccatorum..., quae
unum corpus mysticum repraesentat, cuius corporis caput Christus, Christi vero Deus.’

% A. Schweitzer, Mystik, 117; F. Malmberg, Eén lichaam en één Geest, 71.

 H. de Lubac, Corpus Mysticum, 14sqq. FElQ % %2 (Theodoretus):= “2H]& - (tou/ mustikou/
swmatoj)olgt= gol& ARE oy, &A HAdAQ wEl, S HRE Bels AAs7] s AREg
Aolt}.o} A 2El(Augustinus) = A w3le} FFE3t7] & “alv|dt wErEtE o8 ARE-gTh ‘lllam
ecclesiam beatam, mysticam, magnam’. $1¢] 2 % 16sqq.

“1H. de Lubac, Corpus Mysticum, 13sq.

“2H. de Lubac, Corpus Mysticum, 18sq.
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7vel717]1 sl wig- A “AlE]EE mr(corpus mysticum)olhE EolE ARG, AlH]
T ofu R ARG A2 ofUth kst 17 wEle] AAES AW
TEF 7] wEolh ® Biupdl Fek(Bonaventura)  EF 3 E “AlH]E Bro
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3 H. de Lubac, Corpus Mysticum, 116.

* H. de Lubac, Corpus Mysticum, 17-48.

#% Y. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 30.

6 H. de Lubac, Corpus Mysticum, 23.

47y . Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 104: ‘Die Vater wie Augustinus gingen vom eucharistischen Leib Christi
unmittelbar zu seinem gemeinschaftsstiftenden Leib Gber.’

8 Mysterium Salutis 4/1, 242sg.

4. H. de Lubac, Corpus Mysticum, 120: ‘Dans la seconde moitié du XII1° siécle, I’Eglise commence donc d’étre
appelée “corpus mysticum”, et il semble qui cette expression se répande dés lors assez vite.”; idem, Méditation sur
I’Eglise, 107; Mysterium Salutis 4/1, 384.

%0y Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 105sq.

51y, Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 149.

52 Bonaventura, Opera Omnia 1V, 196: *...; et sic habet similitudinem cum corpore mystico, quod constat ex

fidelibus puris, fide et caritate copulatis.’
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hominis)# tHH]AJZTES 5 7d o] Zpolo] s 1= the@ o] Awstal gtk “917ke]
AAA 1 3 w3 Mg wo Aolw AAH wo EE AA= sAld EAlEE
ghdol]l Aujg Feo] BE AAE FAldl EAEA feths Helthr® o7)A opFyaE
“aglae]  ulgk ErolgteE fof  iilel “uld] e 13+ E”(corpus  Ecclesiae
mysticum)o] 2} 8o & AFE3tal UTh® gy o] T &= TUS onE ALEEH =,
1 olE 7F v o] #Ely] wjEolth “JL§]4 Aln ] < AR EER A Ao
olil, HAMERE XSO Aujd FomAe
AL wIE BN HoR AA Al SR gl
gk ofAL2=0 TS @A BE Fhet AUE
ae gl v AldtaEag o &
Christi verum) @} H] 22 3}} 52

rlo

5% ¥. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 143.

%Y. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 151.

% . Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 152.

% ST 3-g.8-a.1: “Respondeo dicendum quod, sicut tota Ecclesia dicitur unum corpus mysticum per similitudinem ad
naturale corpus hominis, ...’

% H. de Lubac, Corpus Mysticum, 127.

% ST 3-q.8-a.3: “Respondeo dicendum quod haec est differentia inter corpus hominis naturale et corpus Ecclesiae

mysticum, quod membra corporis naturalis sunt omnia simul, membra autem corporis mystici non sunt omnia simul:

¥ ZpAle] A [AlB]F . Corpus Mysticum], 128 ol 4 Fuhe o] AL “xw ¥ ¥hd o] FA(Pindice d’une
évolution avancée.)” = T},

80 ST 3-q.8-a.4: “Unde corpus Ecclesiae mysticum non solum consistit ex hominibus, sed etiam ex angelis.’

81 ST 3-q.8-a.1; ‘Et ideo cordi comparatur Spiritus Sanctus, qui invisibiliter Ecclesiam vivificat et unit: capiti
comparatur Christus, secundum visibilem naturam, qua homo hominibus praefertur.’

82 H. de Lubac, Corpus Mysticum, 129 n.71.
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FaAge] ATAL e & AR 92YTE 0 E o goleh JAT LLL Ea
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fidelium predestinatorum) S ¢ 7|3l A o] At}

FA - F719 ASAEE didor  wEE AnEg Fom AHded, 1 Fe
“ag]axe] FEa xFelA el Er(corpus verum et naturale Christ)¥ R = Zlo]t), %
FAJoll = “aElame] Al A E(corpus sacramentale Christi)o] ¥ Ho= HElga
3] 9] - (corpus Ecclesiae)> AW g Ho 2 Sk ela wEe 1w wER
Bt ® gL wsle Ap3sE oustE Aotk “Elakel Aln|d Frolgh:
golo} @] Alg¥ thE golE “AAEe] R Y”(congregatio fidelium)o] =], o] A
Al AR HA o R W3 EA %0191‘:}.69 o] + /MEe w3IE A3 steAY AWl
ALElE w3skstr] flE) ARE E QT slv=  HAak vlsaRlEe] E7(corpus
Christianorum)2tE A1 Fx= 28] v wde we==zeo ASxY ®uk oz,
gz A% digAda 7keAd Aok caga agaest wEkd 3 wyE ol Fa,
W AnE go wgo|uhr 0 “mae 33 Qo Jrkr™ AN FozAle] w3
E7MAAS 2t JHEY wdlds 7hAd &l Atk W AlSS sk

AQezAe A zvh wale guFe] HoA | old 1 AN AUE S >

rngJ

%

e

® Trialogus iv, 22: “Vere dicitur ecclesia corpus Christi mysticum, quod verbis praedestinationis aeternis est cum
Christo sponso ecclesiae copulatum.” (G. MacGregor, Corpus Christi, 34 n.1.o]l4 <183k a1, W. Farr, John
Wyclif, 23 n.3.)

8 G. MacGregor, Corpus Christi, 34: ‘So Wyclif gives to the phrase corpus mysticum an essentially different
interpretation from that of the corporation theorists. He treats the corpus mysticum as belonging to an invisible
realm,...” Vgl. W. Farr, John Wyclif, 22-32.

% G. MacGregor, Corpus Christi, 34-35.

% y. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 140: ‘Die Idee vom corpus Christi (mysticum) hat sich indes im Hinblick auf
die eucharistische Feier unabhdngig gemacht: der Ausdruck ist eine selbstdndige technische Bezeichnung fiir die
Kirche geworden, dhnlich wie man dann im 14.-15. Jh. “heilige Kirche” sagt.”; H. de Lubac, Corpus Mysticum, 125-
129.

87 Mysterium Salutis 4/1, 418.

%8 v. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 106.

8 y. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 139.

0y, Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 179: “So bilden Christus und der Papst unum caput, der Papst ist das caput
des Corpus mysticum!”

™ y. Congar, Dogmengeschichte 111/3c, 182: ‘Der Papst steht iiber den Konzilen: ...’

10
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Aol #Rl wsE
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%= 1550-1551 o ZFolgh ApAle]  of i A4
Avatal ok “w3E Aogel oA w3

q(].562)011 /\1 _ _]_]_§4 = “/\] H] ]. %"—Q—E

B4 oz ==, A7l aAds
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et g awevh A7k Bk Bold 2AE dHoE Addelsw e, thE
AHoE AAHol7E A, 3 Aud Aol E STk Alvkaid, gl wE AR,
Adtold Wetapgel s E Bow Hel9y] wFelrh Leju 150 PYude Bow
odlat: e AT el AAA AF WEolth zeu aFxEe AAE Aole
A% AA = Aol SHom Qld, F A AY AAH A BalA7} ol

2 ¥) 3, K. McDonnell, “The Ecclesiology’, 545: ‘But there is a great difference between the traditional Roman
concept of the Mystical Body and John Calvin’s concept of the Mystical Body.’

™ B. Ev. (1536), 304: ‘Ex his autem multos ego iam rursum inuito & modis omnibus reluctante Satana, uindico in
regnum patris, ac ceu recuperatum spolium, distribuo eos in usum electorum, quosdam faciens Apostolos, quosdam
Prophetas, nonnullos Euangelistas, alios pastores & doctores, omnes ad instaurationem sanctorum, in opus

administrationis in aedificationem mystici corporis mei, Ephe. 4.” = B. Ev. (1527) 1l, 126a.
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shbdel 432 Fal shbz movks o= AWl o] M, ol wEe oEe
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2ol AFstm ek “o71A s} was Aol Tl GA WA, A
e AR A bt HATE Ao

Aol ek Aotk AP Al WAE MY Fa
Al Ag wskA, Aol Fole SAd shtbdel 4H
Pt golth olE Wrkgtol shbdAME A ¥ sled AsAm shbde
2l welFAlm 9 woNth

Sk RAE AN g Brolehs BR male] AAYS FsEn @ A ot wE
aage] Meold Bk ohel A wae Wl R o ¥ 2

.
“% g% 929 welAdh o MzyH & Bol 45 94 Hx A% A

™ B. Eph. (1562), 37: ‘In definitione Ecclesiae, corpus ponitur vt genus, & Christi, additur, quae est differentia. Est
autem corpus, aliud quidem naturale, aliud politicum, aliud mysticum. Nam, vt supra dictum est, collegium quoque a
iure consultis dicitur corpus. Sed intelligunt illi, propter politicam inter collegas coniunctionem, collegium vocari
corpus. Cum vero multo omnium maxima sit inter Christi membra coniunctio, & vnitas: siquidem sunt diuinitus, &
per spiritum Dei, non naturali, aut politica affectione in vnum collecti: certe multo magis proprie eorum coetus dicitur
corpus, in quo viuit Christus, & ipsum viuit in Christo. Christi:) In hac voce omnes huius collegii differentiae, &
propria sunt comprehensa.’

7 B, Eph. (1562), 36: ‘Hic tota ratio corporis consideranda, quae nos maximarum rerum admonent in coniunctione
Christi nobiscum, de qua Rom. 12. et infra 5.

"® B. Eph. (1527), 72b: *... communio mysterii & saeculis absconditi, ...’

g, Eph. (1562), 75: ‘Hic interim docemur quae sit coniunctio Ecclesiae, Primo, vt simus vniti in Christo: Secundo,
vt simus coniuncti omnibus sanctis: Tertio cum summo ordine, vt quisque id faciat ad quod est factus, & facultates a
spiritu Dei accepit, vt deus magis ac magis in nobis habitet, & suam sanctitatem manifestius exhibeat conspicuam &
celebrandam.’; 331, Van ’t Spijker, Ambten, 333 en idem, ‘De kerk bij Bucer’, 140.

"8 Van *t Spijker, Ambten, 332.

™ B. Eph. (1527), 87a: ‘Is autem caput nostrum est, ex quo omne corpus coagmentatum & compactum, ...”

12
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8 B, Eph. (1527), 69b: ‘Mysterium autem & arcanum Christi, ..., est, Christum esse caput & principem sanctorum...’
8 B. Eph. (1527), 9a [sic! 101a] (= B. Eph. (1562), 182): ‘Hoc arcanum magnum esse inquit, sed quo ad Christum &
Ecclesiam. Vere non magnum tantum sed multo maximum est, nos Christo ita, ut uxor uiro, et iunctos esse et amari.’
82 B, Eph. (1527), 9a [sic! 101a]: ‘... carnem esse de carne Christi, & os de ossibus eius, ...’

8 van ’t Spijker, Ambten, 331.

8 Bucer aan Calvijn (pridie Calendas Octobris (30. 9.) 1548), CO 13, 56: ‘Petierant nostri ab Imperatore, ut vel
aliquas nobis ecclesias relinqueret pro pura religionis administratione: id quod ille pernegavit. Nunc quid facturi sint,
novit Dominus. Nonnisi miraculis servari poterimus.’

% B. Eph. (1562), 36: ‘Sic Ecclesia est corpus Christi, id est congregatio hominum, quae non aliter regitur Christi
spiritu, et verbo, quam totum corpus a capite regatur.’

86 QGT VII, 201: ‘Die geschrifft redt nur von einer kirchen, die ein leib, gespons und rich Christi ist, ...’

8 w31, B. Ps., 95: ‘Ecclesia praesens aedificatur ex bonis et malis, sed caelestis ex electis solum.”’

% MBOL 2, 71 (B. Ioh. 1528): ..., quia vere spiritualem vereque coelestem vitam ii meditantur qui coram Deo in
hoc suum regnum pervenerunt. Coram hominibus nanque et sati a Diabolo, mala zizania [Mt 13,25], sese admiscent

qui in fine mundi demum omnes eiicientur.’
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0 o A Ho|th ¥ BIIAIAQ A mEE oAb ol TMAHoR HAEEY
ol Az o] A2l w7} ofyth wdEE WHEA] B S 9l Add, I olfe
dujz 2 F 7] wEelth® o] o2 “shbi= WA o]al E-7}A A (einer innerlichen und

unsichtbaren)O]U% o2 “shuhi= f]A-olar 7FA] X <l (einer usserlichen, sichtbaren)’o]gl= “F
Mol FEA & 3] (zweyen gemeynen oder kirchen)”’7} £ 8th= As= AlebA Al ©h™
1534 el Z¥E 19 [WEEHUFAA FHE wIE agaRE YR 7zl
Shuke] fr(ein leib)” 0.2 & WRE ofuel, b AAY] AUES At Ao rRH
Sg F oogrolal AL olEdAR REA I FOAE “X(versamlung)’ O Z  Er}, ©
stEAME 7 7 MR oR Asle] M-S B8 ROoAE, shtbe “S A (leiplich)”o] A

U st “g A (geistlich) o]tk “aAb o WAl o] Rglo] dojdyzt? KA A Y7L,
oty FAYU7R? A = AUk & Al 7k AR aRs We, Ed aga

o WE EE AEE 94eR afak goR E]jyth dusid s EEs
S agsus] AEelgon] aRel duoz dophy] @EQUL WAL ey o€
aglakRlEe] HHom BERopxor gyl A Ak "Eol ZtEHs EAe
TEow %A gy wAL o) agxe? A FHEAA $HE @ 5o AAE AVE
AUtk o oA B ARS BE ARS A7HE APHE R Bw ohm 9H
AozE APUT aRe $E7t AR AVE AT b RN 2AE S99
AL B3 ARoAA o] F71E AU ® FRA dolA FomA 9 wI=
FHolHA FAlel FHoltt. o]HelA Hame] w3 jd2 2 ARl Al “Fi(via
media)"o} LA = molae] wa Adww oy, AMave] wd Addw
8 R. Stupperich, ‘Die Kirche’, 88sq.

% QGT VII, 201: “..., ist ein solche kirch und gemeyn gotts gar woll zu sehen, wo sye anderst ist: dan bey den

fruchten kennet man den boum [Mt. 7, 16].” H]xL. W. van ’t Spijker, Ambten, 61-62.

L QGT VI, 201.

%2 MBDS 6/3, 69-70 (= Reu I, 37).

% MBDS 6/3, 70 (= Reu I, 37): ‘U. Wie geschicht dise versamlung, leiplich oder geistlich? K. Beder weisen.
Geistlich seind in Christo versamlet alle, die in der gantzen welt an in warlich glauben, je geglaubet haben und immer
glauben werden. Dann sie alle dem einigen Christo eingeleibet und durch seinen geist leben. U. Wie sollen die
Christen aber leiplich versamlet werden? K. Durchs wort der lere und ermanung sampt den heyligen sacramenten. U.
Warum daz? K. Der HERR wil uns als glider eins leibs haben, da imer eins dem anderen diene, wie im zeitlichen,
also auch im geistlichen. Er wille uns einander underworffen sein und uns seine gaben durch unseren dienst gegen

einander mitteylen und auf3spenden.’

14
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TFEEE W Jdolgl Aotk divkstd AAMHE )t A A wEE FaFos el
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W3 EoA Zwrtue] majeh FHukgeeo] Wnk opuel, AAElute] RIS

g dAFlE A

B 2ogss «Ausix] 9= Eds wd e Rac gy Ao “F agAak

etoll Al Al rElake] A AAER FAEHC v Afe wITRE FE% 2Rt

A w3 E “5 sl 13| (ecclesia triumphans)”7t ofy g}, “AM-$-= 1L3F](ecclesia militans)” =
7] ool A wie Am A9 ¢ i WE Adshre gk ket Z2ojulsql
Zejrol walel nYE waZE Beol & AAY 22k FE AAE 7k dagk Fe
W AT MRt e AR Aol Ras e AvkEA WAT F Q7] Wik

old HEs aelal & W ¥ w3 AL wIE TRAA oA EAl BIFAIA Q]
“E] o] AM|g & B 9 AR ol o] Jdtm A2 Uy = S Ronh®

% R. Stupperich, ‘Die Kirche’, 96: ‘Als Bucer sich von beiden Extremen, der papstlichen Tyrannei und dem jede
Form des Gemeinschaftslebens sprengenden Individualismus der Schwérmer abgrenzte, hat sich ihm der eigene
Kirchenbegriff immer mehr geklart. Sein Weg fiihrt ihm zwischen beiden Abwegen hindurch.”; J. Courvoisier, La
notion d’Eglise,5: ‘Le premier adversaire que Bucer rencontra sur son chemin, abstraction faite de I’opposition
catholique romaine, fut le mouvement anabaptiste.”; over Bucers afwijziging van het anabaptistische kerkbegrip,
ibidem, 13: ‘En revanche Bucer s’oppose aux Anabaptistes par I’affirmation de la prédestination et de la nécessité d’une
Eglise multitudiniste. L’Eglise populaire était pour lui la chose essentielle, I’ame méme de toute vie sociale, et I’autorité
civile, tenant son pouvoir d’enHaut était appelée, comme I’Eglise, & bétir le royaume de Dieu. Enfin, Bucer n’admet pas
les sectes, non qu’elles ne puissent avoir en elles une part de vérité, mais parce qu’en se séparant, leurs membres
anéantissent le principal commandement du Christ: le commandement d’amour, et détruisent ainsi le corps de Christ.”;
H| 3L, G. Anrich, Bucer, 37.

% H)3. B. Eph. (1562), 46: ‘Argumentantur: Christus est in medio suae ecclesiae, ergo ea non errat. Respondeo:
Quod Christus de praesentia sua vniuersae ecclesiae promisit: idem promisit, & singulis, & idem illis praestat. Lege
Luc. 2. loan. 14. 16, Rom. 8. Gal. 4.”

% B, Eph. (1562), 45: ‘Est enim triumphans ecclesia, quae non errat: est rursus militans ecclesia, quae constat veris
Christi membiris, in Christo Domino viuentibus.’

%7 B. Eph. (1562), 46: “Vera quogue constans veris Christi membris, aliquando in negocio etiam Euangelii non recte
incedit, & si ea non errat, ita, vt in errore perseueret, vt exemplum Galat. & Corinth. docet: ..."

% W. van 't Spijker, ‘De kerk bij Bucer’, 138: ‘Bucer verwijst naar het mystieke lichaam van Christus als definitie
van de kerk, ...”; B3, idem, ‘Geest, Woord en Kerk’, 89. Wij ook moeten met Bucer bidden om dit ‘mysterium
Christi’ goed te verstaan: ‘Adsis nobis Domine lesu, vt intelligamus mysterium corporis tui, quo vere nostram
conditionem, complexionem, & consociationem teneamus: vt reformemus nos, & tantum communicemus verae

Ecclesiae, & credamus, ac ad aedificationem regni tui pro nostris facultatibus cooperemur.” (B. Eph. (1562), 94).
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222, a2l =20 AN Broleke Adel B ¥H ATIE As)

ob$-F~E  H(August Lang)e HM7E AL JtEAE sshbde] walveh JAAES
Eek “9)FQ wI R FEITL BTy O Fe FAyE FHO wIE, 5 i
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% MBDS 7, 98-99 (Von der waren seelsorge. 1538): ‘Die Kirch Christi ist die versamlung und Gemeinde deren, die
in Christo unserem Herren durch seinen Geist und wort also von der welt versamlet und vereinbaret sind, das sie ein
leib sind und glider durch einander, deren jedes sein ampt und werck hat zu gemeiner besserung des gantzen leibs
und aller glider.” W] 3L, 2}&lo] WS inTA, 267.

100\, van ’t Spijker, , ‘Bucers oecumenisch streven’, 19.

101 A Lang, Der Evangelienkommentar, 178.

102 A, Lang, Der Evangelienkommentar, 176-189. Y-# 2] 57] w3 &o] thaj = vha Hd3t 2 298-316

2k,
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AA A AT BEsfAE “7]=a A3 (societas Christian)” 2= &S Abgatar, =71¢}
THEE wIE s dis “FEA(communio)’EHE @olE AT, I Wl

“A =& 9] (sanctorum)”, “21 A& 9] (fidelium)”, “¥1Z}HE 9] (electorum)”, “F Ay A= 2] (renatorum)”

103 3. Courvoisier, La notion d’Einse, 56: ‘Nous avons donc déja, dans les années 1523-24, cette conception de
I’Eglise, communauté des élus, identique au corps dont Christ est la téte (Eph. I).” FEj ¢} Fx 2] w3l /i3S
M) 2o sk 2o R wES 1 A4Sl md Apdolgta FER e aE Azha)
oleld 19 Were & Aol AW, 1AL ©H Bz el AA st shbucks A A

sl -MEE FoJshA] FErhe S AT wvke] HFi) AL 63: ‘Cest cette notion de I’Eglise

[0

corps de Christ qui différencie a I’origine les Réformés des Luthériens, comme le remarque M. Schlatter. Dés I’abord,
Bucer prend donc I’ideé de I’Eglise d’un tout autre coté que Luther, qui la définit par la prédication de la Parole et
I’administration des sacrements. La ou Bucer voit I’ensemble des croyants, Luther voit des croyants individuels reliés
d’une facon invisible et purement spirituelle.’

104 3. Courvoisier, La notion d’Einse, 69-70: ‘Mais, I’Eglise corps de Christ, étant par définition sans tache, peut elle
étre identifiée avec ce que nous appelons par extension, I’Eglise visible? Bucer nous répond en citant la Bible et en
faisant intervenir la notion du Royaume. Alors qu’il définit I’Eglise du dedans, et comme pour exprimer le sens de sa
vie interne, par I’expression: corps de Christ, il définit[70] I’activité extérieure de cette Eglise, par laquelle elle
manifeste I’élection et la réprobation des uns et des autres, et rassemble les uns en écartant les autres, par
I’expression: royaume.’

105 R. Stupperich, ‘Anschauungen von der Kirche’, 136: ‘Der Gedanke vom Leibe Christi wird von Bucer in seiner
ganzen Grol3e verspurt und lebendig gemacht. An ihm gewinnt Bucer das Bewuftsein von der Bedeutung der Kirche.
Dieser Wesenszug bleibt in seinem Kirchenbegriff herrschend. “Mysterium ... Christi, ... est, Christum esse caput

sanctorum...”.’
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S3 e Fol FRHAT AL ae} olejd Edse] FRE AT gk £d
Ao W EE Bl QoA HM7E WIS “Trelsme] Mol gl E(the living

Body of Christ)”2. 2 H]f-3}7] Hrh=, 2.3]8 “4l8]gk & (corpus mysticum)’ 22 H|f-3hrh=

AMEE AE arelskA @] wiEel, JHY e w3 EkA ARt BrrekA Reke &
Waka gkt

TEZZE &7HGottfried Hammann)> -] w32 wl$- W 24 A3 A&ES
1984 o ZHPEd, P oA7ldE FAe] wIEAQ ol vzl o g
BAE FAE AlETET ARE <o 3ol wIE Bostr] f13 7= &of o]t
A, 5 wsle] EAA] 845 A8 fe srelgta wiEA AAska ek ey
JFEPAIE ke Bz Zbzhe] A AEY AAEA Y] w3ld -Hd9e Fral ewstal
AT M 1= o] Ao EABle] “A] 2 <] (responsabilité collective)”x} “$1 th A (solidarité)” ol
et Ads G4 =F& Aokt S B E <954 ws)el wa Zb A A (ecclesia

1% T F. Torrance, Kingdom and Church, 79: ‘When Butzer thinks of the Church before God, in terms of the Gospel,
he regularly speaks of it as the Body of Christ, the Bride of Christ or the flock of the Good Shepherd; when he thinks
of the Church in relation to the daily temporal affairs of men, he tends to use expressions such as ‘societas
Christiana’; but when he thinks of the Church vis-a-vis the State he generally adopts the word ‘communio’, adding to
it ‘sanctorum’, “fidelium’, ‘electorum’, ‘renatorum’, etc.’

97 T F. Torrance, Kingdom and Church, 78 n.5: “The Reformed Churches had to fight for this doctrine against the
Roman conceptions of the Church as absolute institution and corpus mysticum.’

108 G, Hammann, Entre la secte et la cité. o] & ~Eg A2 Fuwdrte] wa2o gk P52l

ShjAoltt, o] Ao Zmdo] MY E 1989 o v 2 Aoz &3 HUth  Martin Bucer

i<}

zwischen Volkskirche und Bekenntnisgemeinschaft.
109 G, Hammann, Entre la secte et la cité, 149: ‘L’expression est plus qu’un terme technique pour définir I’Eglise, elle
permet de cerner sa maniére d’étre, ...”; Vgl. C. Augustijn, ‘Bucer’s ecclesiology’, 112: ‘For Bucer the church is in
essence the body of Christ — the phrase is much more than a metaphor — ...” en G.J. van der Poll, Bucer’s Liturgical
Ideas, 58: ‘Discussing the Pauline image of the corpus Christi, he concludes that we cannot merely speak of a simple
metaphor, but of the symbol of a powerful reality.’

110 G, Hammann, Entre la secte et la cité, 153: ‘Partant de la notion de “corps du Christ” dont I’Eglise est la
mystérieuse réalité, mais aussi le véritable lieu de réalisation sur terre déja (quoique de maniére imparfaite), Bucer en
déduit la priorité du communautaire dans I’Eglise. ... Mais comment dés lors se répercutera-elle, cette priorité, sur la
réalité ecclésiale concrete? La réponse peut se résumer ainsi: en subordonnant I’existence individuelle du croyant a
celle du corps de I’Eglise, dans tous les secteurs de la vie quotidienne. L’a priori communautaire pousse Bucer a une
application terre a terre du principe.’

1 G. Hammann, Entre la secte et la cité, 156. 37Fe] o] 23l sf4]& Al Atz & FuAl3] stz sfdel

K H
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universa et singula membra ecclesiae)” & tE FTAISH 1= A3 =
el A7 AolstA] gen WlER O ek JuFoE 7l A
AAFe F9E Ae ARtk o Held FEAYA AL

S|
ST gty AWe Rae] omgs Woldrh® sy 2ol ws sdel
]

§

g el sl sigdel “me]we] F(corpus  Christ)’ @k 1@ =0 vhEk(regnum
Christiy’e}  #&dsfe]  aglxke]  gomAMel  wIE “g*(spirituelle)”] &
“Z7PA AR (invisible)”  wkAel 1ol uepEAe] W= “e1# FeAl(la communauté

externe)”ebal Hi= Rk ;&%—8— mERolxo 2] Aset 2 2Jo|s} gu}.i

2-3.“B %8 AH|[gE F7oll gk Z2Wa 74Nl AT 71S9 A

2-3-1. “ag xS AMF FrolEhe gy 2] w3e

“A1H][mysterium, arcanum]” 3-< “21H] &Hmysticus, arcanus]’o]& Tro] 5 ZHl o] x Ao Al 25
Uehdt) o] ©o]Ee m19] AlgteA wl$- T3 XS A Sh dupsid 17t 929

THI dEE BE AS AR 1] wEolty “ol2fgk el glojA AlH|7E obd A

obF Fm ekt wlE shibdel Flo] nidoe] 1ite] Wl Al olw] AAEAA T,

H

“f+7] A (organisierte Korper)”o] i, ZtE o]fo] W AgztEo] o] AdS vphgo] AL§g “ag~xe
¥-(corpus Christi)”o] gl gojo] 28314 HAt}. il ACN.P. Leys, Ecclesiological Impacts, 8-11; W.
Robinson, The Christian Experience, passim; F. Malmberg, Eén lichaam en één Geest, 61sq; H. Ridderbos, Paulus,
33sq; J. Byun, The Holy Spirit, 91sqqg.

112 5. Hammann, Entre la secte et la cité, 153-157.

WRRTE AA ARAe el Fxd FEol el ok Fal B. Eph. (1562), 39: ‘Et valde est
absurdum illud, quod plerique de Ecclesia loquentes, sensum omnem communem abiiciunt: neque cogitant de
singulis eius membris, sed tanquam inanem ideam eam praedicant: & tamen quicquid Ecclesiae tribuitur, ideo
tribuitur illi, quia singulis de Ecclesia tribuitur. Et schola talis censenda est, quales sunt scholastici: & ciuitas talis est,
quales sunt ciues.’

114 G, Hammann, Entre la secte et la cité, 160 en 163.

15 O 5, 339 (Catechismus. 1538): “Sed nihil est in ipsa redemptione quod mysterio careat.”; OS I, 398 (Introduction

et Confession de Foy. 1537 = CO 22, 54): ‘Mais il ny a rien en celle redemption qui soit sans mystere.’
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obfE 1 uEE A stEXA glol: oldid 4 gloh M o owjde] dale mpz
g azolAIth AAES A AHY AEQl UEE FIAN 15 FAFE WolEolA
"ok 259 el FFARl EE Zlo] AAEA deAlE e AMdolAY, aH:
Bt AEAE “shubd el AlH S (mysteria Dei)s RxE] o & = ok vk
a5 A AT -8 AEES E3l InEtA BANE A Sl dE dEs dHE
A1 Cor. 13:12)0]7] uwjFolt}, “H-&2o AlH|(mysterium evangelii)’=A1 ] 1E]2%E o]H|
AR, oA = FRbshAl &l AL olynt. Ak AA Afstd wiE o BE

o

ne £

A 2
. l Augk Folvh i Z1Ear 1537 el 44
[AdE Aol = «2e] %] E(corpus Christ)” &2 HAFE w3]7}M «o]7] g

AL 29 o] BE HEo] W 5 T ¢ wslet uwAlR, 18l
st e] g Mg o AgEo gtke AS SE7t S A 5] fFtelrh g8 F
wsle] AEae FFe #E oAtk P BE Az

/]
of APHI AFAG aYEE INe JAEdES “agAaEd

118 0s 1, 243: “... spiritu illo ..., quo solo docente mysteria Dei perspiciuntur.”

17 0S 1,92 (= CO 1, 77-78. Inst. 1536): *...; quemadmodum unius corporis membra[78] quadam communitate inter se
omnia participant, sunt nihilominus suae singulis peculiares dotes distinctaque ministeria; nam, ut dictum est, in unum
collecti ac compacti sunt corpus. Haec est ecclesia catholica, corpus Christi mysticum (Eph. 1).” “Z12] 2= 2] 11| 3
¥-(corpus Christi mysticum)”o] 2} &o]+= 1536 ol 3% 249 7|5 n7 Q] 23 o= el
Too]%- 1539 o] F WA BAH 1559 {o] HFwel| o]=7] 7hA yEhubA FEvh adel =

gystn BAMoR [%mge] 2w Usht “Tsme Aud Brelehs 2ule waEe
Agol 0271744 Az WekA @tk o] Fol ol A%AA vEhbs Aol ofuiuzAe)
warsh A A walsk AAA wa, agm cRE wslsh A4 war 5o APES aesEd

w2 B cagae] AHg mroemAel wil ES S v & olsd 5 gk

18 0S 1,415 (= CO 22, 72. |.t. CO 5, 353): ... |Eglise est le corps de Christ, ...”

119 0S 1, 400-401 (= CO 22, 57. L.t. CO 5, 341): *... IEglise laquelle nous est icy proposee a croire a ceste fin que
nous ayons[401] confiance que tous eleuz par le lyen de la foy sont conioinctz en une Eglise et societe et en un
peuple de Dieu, duquel Christ nostre Seigneur est le conducteur et prince et chief comme dun corps, ...

1200s1,92 (=CO0 1, 78. Inst. 1536): “...; nam, ut dictum est, in unum collecti ac compacti sunt corpus.’
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A% GA mrolgt HELEP “alv)g B9l Wl “f-eleh gk Abele] A (unio inter
nos et Christum)”S <jujgtc} 2 = «9gj7p aglamel gEo]l 2ty And wAE
ojuj et # o]y g “4lu] gk AFH(unio mystica)’ AH]FoRHEe] AE T FREojof S
upatyl ZRle Ads o] JhdS elakel 19 WA EARAR] A & S
onjsl= Ao ® AREEA] Fa thnk ] Axel wEe] % oA (spiritualis Christi unio cum
Ecclesia)”#} 2 “Z 1] (magnum arcanum)’z} E#]$-5 “Ig]Ax9l 03] Z3H(spiritualis
Christi et Ecclesiae coniunctio)”S 2Jn|ali= Ao & AFR3l7] wjio|th:® “agja 18] A% A
T2 E =AY 98 He] Apale] A E wjilths e Fow F ujdo] ofd 4 gl
aejus avp skl W e g-grh 29 o A eE sh7] s 2iw ofsA|7]E
Ashie=d, 1 A3 O ol f7t £2&E Abe Zlo] ofuEt o] 92 Ko A
=] Q)1
ZRlo]l 1o Aofel A FAolA Hurt MExwa Azt AdEs 7HAAE ws]el gk
Aol HAH 7k AL ARdelth. TEy As o]Zo] ik oA MEEL
g2 oko] Alngh WA QtolA ARE Fal doprte AER ?“ﬂ 7P A aslol] gk
219} gado] EolEATE A oHdhe A obth® 1539 d # [Z]Sualel A 2w
Agom “7pAA wIde BE T oju 2 ARggrh “Fom JIAlH w3
A= 2o A @A el & w oAl 1 w3l thg dArho] ool h=x
23 dAloltt FEAANE ARle] wIE o= Ao] fEdA F& 3}71 wjoll 1 w3|E
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rlo
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)

M

o2
2
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’(

AN

E =
gug FAER SPolA 24k vhgol SAF AXNY A wWgo] FyAAE
ohz AL e ARkl etk B A msleh Agd o EA(oa T

121 O 49, 501 (Comm. 1 Cor. 12:12): “Verum ister Christianos longe alia est ratio: neque enim corpus politicum
duntaxat efficiunt: sed sunt spirituale et arcanum Christi corpus: ...’

122 COE 16, 273 (= CO 51, 226. Comm. Ef. 5:31).

122 COE 16, 271 (= CO 51, 225. Comm. Ef. 5:29): “Et est locus insignis de mystica communicatione, quam habemus
cum Christo.’

124 COE 16, 272 (= CO 51, 226. Comm. Ef. 5:31).

125 COE 16, 273 (= CO 51, 226. Comm. Ef. 5:32).

126 05 1, 221 (= CO 1, 194. Inst. 1536): ‘Et sane vere magnum mysterium est, quod sibi Christus costam detrahi
passus est, unde formaremur; hoc est, cum fortis esset, debilis esse voluit, ut illius fortitudine roboraremur, ut iam non
modo vivamus ipsi, sed ille vivat in nobis.’

121 COE 16, 273 (= CO 51, 226. Comm. Ef. 5:31): “..., sed quia Spiritus sui virtute nos in corpus suum inserit, ut
vitam ex eo hauriamus.’

128 cO 1, 542: “Enimvero de ecclesia visibili, et quae sub cognitionem nostram cadit, quale iudicium esse debeat,
nunc est dicendi locus. ... Dominus enim certis notis, et quasi symbolis, ecclesiam suam nobis designavit, quatenus

ipsam agnoscere nostra interest. Haec quidem singularis est Dei... praerogativa, nosse qui sui sint, ut testatur Paulus.’
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el sete] ob47iA
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WA A wE eyt dkE 2 oflg, EE shude #xtEd
FollE AlAe] FL& AER XFFH Atk P oA ZANe “A %] LA (sanctorum
communicatio)”@h= 7HdS “9]F ¢l w3 (externa ecclesia)”t AAAZITE ¥ Zkulo] w3 9
TWA A S aE AR WANA e AL o)g deo] ofyth efufstd 1ol Al glolA
walTd AHSEEH wAFEAL, 2AEFEAHL
u o]tk 1B o] AMo] wA|e Y ZE Akt Aln|FE A%y} wA(unio communiogue
mystica cum Christo)”o]t}. o] “AH]E A AAY AL FolA] “Aro] wAE T

ddEd.

1% 05 1, 91 (= CO 1, 77. Inst. 1536): ‘Quanquam autem, dum adhuc incertum est nobis Dei iudicium, censere
singulatim non licet, qui ad ecclesiam pertineant nec ne, ubi tamen cunque verbum Dei sincere praedicari atque audiri,
ubi sacramenta ex Christi instituto administrari videmus, illic aliquam esse Dei ecclesiam nullo modo ambigendum
est; ...’

1% =31, 3. Schoch, Calvijn’s beschouwing over kerk en staat, 41sq.

Blosvy, 2 (= CO 2, 746. Inst. 1V.1.2): “In Symbolo, ubi profitemur nos credere Ecclesiam, id non solum ad
visibilem, de qua nunc agimus, refertur, sed ad omnes quoque electos Dei, in quorum numero comprehenduntur etiam
qui morte defuncti sunt.’

182 0S V, 4-5 (= CO 2, 747. Inst. IV.1.3.): “Quanquam articulus symboli ad externam quoque Ecclesiam aliquatenus
pertinet, ut se quisque nostrum in fraterno consensu cum omnibus Dei filiis contineat; Ecclesiae deferat[5] quam
meretur authoritatem; deinque se ita gerat ut ovis ex grege. Atque ideo adiungitur sanctorum communicatio; ...’
18081, 91-92 (= CO 1, 77-78. Inst. 1536): “...; sed huc spectat fidelium communitas, quod omnia huiusmodi bona
tum spiritus tum corporis, quatenus aequum est quantumque usus postulat, benigne et qua debent caritate, inter se
communicant. Et sane quidquid donorum Dei uni obtigit, eius omnes vere fiunt[92] participes, tametsi Dei
dispensatione id uni peculiariter datum est, non aliis (Rom. 12. 1 Cor. 12); quemadmodum unius corporis
membra[78] quadam communitate inter se omnia participant, sunt nihilominus suae singulis peculiares dotes

distinctaque ministeria; nam, ut dictum est, in unum collecti ac compacti sunt corpus.’
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oAl QlojA B RAIA anslel ZpAlA wEE AR R E AR e EAE ek E(distinctae,
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18 o)8 Mol ZAnle]l w3 B “IIA1 A w3 e} E-7HA1 A 13| (I'Eglise visible et I’Eglise invisible)”=
FEE w «AZ9 2 de(de principe dialectique)”’7t A = F JuiE FERAA g2 FTHe
-5 ook T}, J. Courvoisier, ‘La dialectique’, 348.

135 )], C. Graafland, Kinderen van één moeder, 21.

1% W. Kolfhaus, Christusgemeinschaft, 86sqq.

¥ 0SV, 12 (= CO 2, 753. Inst. IV.1.7.).

138 A Lecerf, ‘La doctrine de I’Eglise’, 257; P.J. Richel, Het kerkbegrip van Calvijn, 64sq; G.S.M. Walker, ‘Calvin
and the Church’, 223.

139 3. Bohatec, Calvins Lehre, 278; F. Wendel, Calvin, 104; A. Ganoczy, Calvin, 149-165; C. Veenhof, Volk van God,
330; W. van ’t Spijker, ‘Bucer’s influence on Calvin’, 40.

140 T George, Theology of the Reformers, 237: ‘It is true that in successive editions of the Institutes Calvin’s
discussion of the visible church was greatly expanded, eventually achieving the status of an entire book. However,
this was not done at the expense of emphasis on the invisible church. The two poles of Calvin’s ecclesiology, divine

election and the local congregation, are held together in the closest possible connection, frequently in the same

sentence.’
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endel, Calvin, 223sq; A. Ganoczy,
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Calvin, 184 en 211; W. van ’t Spijker, ‘Bucer’s influence on Calvin’, 35.
142 231, W. van "t Spijker ("8 9), Teksten, 184.

1437 Werdermann, ‘Calvins Lehre von der Kirche’, 246-338.

144 J.L. Witte, Individu-gemeenschap I, 42.

145 Th. Werdermann, ‘Calvins Lehre von der Kirche’, 263.

146 Th. Werdermann, ‘Calvins Lehre von der Kirche’, 269-270.

147 Th. Werdermann, ‘Calvins Lehre von der Kirche’, 267.

148 Th. Werdermann, “Calvins Lehre von der Kirche’, 294. Vgl. 307, 319.
1% E_Doumergue, Calvin V, 3-13.
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180 =31, E. Doumergue, Calvin V, 8.
131 E. Doumergue, Calvin V, 11.
152 E Doumergue, Calvin V, 12-13.

W fuEavh AAEe] meE “fEel Prelek Rei Ae J2E AlFshs, a7 2we

rem esse carnalem, quae sensibus nostris subiici, aut certo spatio circumscribi, aut in sede aliqua figi debeat.’
154 E. Doumergue, Le caractére de Calvin, 73sqq.

155 A Lecerf, ‘La doctrine de I’Eglise’, 256-270.

1% A Lecerf, ‘La doctrine de I’Eglise’, 257.

187 A Lecerf, ‘La doctrine de I’Eglise’, 257sq en 264.

158 A Lecerf, ‘La doctrine de I’Eglise’, 259.
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Aol g 1) Slak, Tl 1 A3k 99 ghel JlnenA dehiel w

2 b HAlA ANA EAE sbAel @k _agnz 9

e
[e] =
ZIA Aol A 15 Ee] AYgawe] gk A, aEe Mxep 7| g

)1\4]?‘4 o] E}_nleo

24 123}E(Josef Bohatec)> ZHlel w3 ES & iElake 4lnjg Fo] WS-
Tastta gtk Nl AN H Al A oA ARl Frolgks nbEo]
SAH Aol AF Ho k! waEe ZAno] wI AP “And Bre 13
PAS YAshe A frA R st natEe] ostd o] AuE fr)AlE ojd
Z=xAol A B Zo g@aro] ofyg wWeo Axolt) ¥ = o] AH|E A=
B7MA A mE, gFolxn YA AAE Ad 8BxEse Uy wAR R waEHe
AR A Q)M AP ake] ANEE wo] FPAHoR A AL Ko medris As
AAgeh 1 g ozE dwryor JAA Ze o wIga FErh “9H
33 (ecclesia externa)’ = EAEEE, olf = WA FAAA 7] wEo k. Al
as|Eoll  digk ole} L HWtHS] gUd Aex Eeta BAsAE e
W 2 5(Wernle) 7 B =1 Znle] 1539 W o] % E7FAIAQ as]e] EHo|ARE 7pA A<
w3 FEA e ARHQ Alare] AIS Ao® 9] [7]Eurka] HF:dlA Znlol
et E WulskA ZHAIA as R 7]goiH i 1 asle] &7 EAS Fogra
A5 Hristal Yokt E=g BEtEe H7F A 959 gojal ag sk FX ok 9]
el w9t HvbE AR FEHN AW 23 BEd & e sz {714

159 A Lecerf, “La doctrine de I’Eglise’, 263.

180 A Lecerf, ‘La doctrine de I’Eglise’, 264.

161 3. Bohatec, Calvins Lehre, XVII: ..., daR Calvin von Anfang an seine Erdrterungen an den zentralen paulischen
Gedanken des ‘mystischen Korpers’ ankniipft.”

162 3. Bohatec, Calvins Lehre, 267.

162 J. Bohatec, Calvins Lehre, 267: ‘Dieser mystische Korper (corpus Christi mysticum) ist eine Wirklichkeit, kein
bloRes Schema oder Bild.’; 280: ‘Der mystische Kdrper, der, wie gesagt, kein Abstractum ist, ist ausschlieBlich eine
Glaubenswirklichkeit, ...’

164 J. Bohatec, Calvins Lehre, 628sq.

165 3. Bohatec, Calvins Lehre, 280.

166 3. Bohatec, Calvins Lehre, 281.

167 p_Wernle, Calvin, 56.

168 3. Bohatec, Calvins Lehre, 276 en 288.

169 3. Bohatec, Calvins Lehre, 357.
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M o
o[-

5

o024 I F 9 “FYdE 93 9A2A Fh(externa media ad salutem)” o] 2= AE-E
o0 ey e zpale] AA ojtleME wUtE aEske FoR

&2

e

A5 YA (Wilhelm Niesel)& Zwlo] w3lE ge|gk “22to] o] L (Mutter der Glaubigen)”,
“2@] %9 H(Leib Christi)”, “B1xFE9] HF2](Menge der Auserwdhlten)” 59 dS
Fed, ™ AZIA A oA aEaxe] FoRAe] w3 “ugd /S

o}
ofmstE Aol oyl el Qe fUIA, AR BARIAL wE WA

i

5 g ovgria
AAAT T = 2R mejoldl AAE helA Qa AHe Bal wE H: AxEe
eAFEAE or@tis Aotk UL Avle] waE As® waeh FE maz TR

TS ARE 2] AxE b dvkar A

Q3|7F FAlg ulsteAE Ayt et

2] (P. J. Richel)> ZWlo] zpile] 75wz a] HEFdA w3 dodo] HE AJ=E
W H golES FUISAL o]HMFE AMESIH olES U84 HH 9 s vzt
A AR gl Estar Nl Ao HF/EA| [Z]mad Q] Zdel v
WA 7Y 2 ofd Ar E2AHo R wstEA @oktia FASCET Ee 2de
E7RAARD S JHAIARQD SHol Aol QIAEE “AAe] olwuURA e ws]ehe=
ZRlel wa g “aejake ForAMe] wirdE dd vE2A FeS FEsHA
“ZHle o] [Zmuita] HSTHAAE w37t ‘AlH[gE 5 (Corpus mysticum) ol gk Al S
9 @ SR XA Fethe A9e JUks Algsta ok Y g ws| 2] gig

gde e Apwge] Folgw £ e
Rl Al QoA aEawe] o Edo] aE|ake sk EIRAIAQl Folgpal ekt
Zoleh T A e oo wsle] BUiAAES wIlEhs Fo ZAR s T4
wsle] gEow A el Blde ofB kgt 79w = (Abraham Kuyper)$} 1.8HE] 9
AsE wet w9k Zvke]  #@AlCl gt 2ol APEE Hrulslrz] wjiEe] 1 oA
watE Ay Ok §rg agaxe FAA A MdI AAAY= E WHEta
AT}

170 3. Bohatec, Calvins Lehre, 611-614.

11 \W. Niesel, Die Theologie Calvins, 183-192.
12 \W. Niesel, Die Theologie Calvins, 188.

17 W. Niesel, Die Theologie Calvins, 192.

14 p J. Richel, Het kerkbegrip van Calvijn, 64-67.
18 p J. Richel, Het kerkbegrip van Calvijn, 7.

176 p J. Richel, Het kerkbegrip van Calvijn, 65-66.
177p J. Richel, Het kerkbegrip van Calvijn, 63.
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Zg9t W (Frangois Wendel) ZR1e] [7]5u7 8] 1636 Uk Zo|A = ZWlo] w3E

92 E7RAAelar 2YE SHd A ®oky] wite] FE w32y A th22] FuA R,

1539 WHEl Z1o] w3] sidoe] WA=, o] FEHO w3 HoE Fwd] F&stal

Aol %= Eakar 7R A asle] gk v H5H1 AAE 7HR FAel FE5% A7
wolgtal Hrpeh® o] ZRAIA asle] tigt #Ale] wokEl BMe] Wl JIS
& A2 Aol A, 1 G wjiEe] Apale] wslEo] WstE A2 ofyth

te

)

B2 b %] (Alexandre Ganoczy)= [2L3] 9} 1 3] 2 &-¢] A18x} ZHHl(Calvin, theologien de

=
‘Eglise et du Ministére)]o]eh= Ao 2 Zlel w3l g Wojdh =TS 1964 0|

SHAHT 2= 29 FQd 1966 ol FE [AS 2N, 1o FusjEe] F24e] 7]dt
17 (Le jeune Calvin, Genése et évolution de sa vocation reformatrice)] &= ZR1 &-Aof] Z whEFS
By dozith shsxe Zwe| wilgd =wiue] HdEA wIEe] wluw dgete] 1
A AAlS, A ANl adak FAHQ wEEol, HE HY ApoRo] i
stAEl, ddl 2wl JHEY e W RoA AwAE F dvkn AR QAo ™ 53] s
Ut ol Ul 7bA AollA L Aol Hd v SRk AlRgE &, w38 TRAA,
gk FAA T8, wIHEY VFe 4H 5 a2y o9 T Tk 9
wEe AUAA ojmEAeln] EgAgAe|rt ¥ ZAnlel wsl sig BAste] shsxe
U3t gol miEAl Vledth “ASEE o] agEo] 3 EEHoR ik
THAoR B O wIEe FE AMEE aE|akEe] AHE Folth o7 Wit
Aol ob Am Gtk 4 we] A £4 SuE ANle] [Z|5uge]E va A7 A3
ThsAs 27EAA aglel A ZhAlA sl Fxzide] WMatE Atk AolA 2wl wdlE e
AAH g ZEokth ™ o]zl A ThmAel 3lE =] Adteltt dvfatd w3 e
TEEY AAE} F2 e wdsde Gy oF A9 [Z]FuiFalelAnt Fotor
s A2 F58717F o9yl wiigelrh R AR AAle [V1FuF ] 2l o]

178 £ Wendel, Calvin, 223.

9 o] Ao =do] WME 1968 ol vy e AEow & =tk ‘Ecclesia Ministrans:
Dienende Kirche und Kirchlicher Dienst bei Calvin’. ©] W92 W83} 3o glojA] ity of 7t tp=t
Bol dad dxHor JhmAE of7|A wslel w3 gate] Wi AW 23S wmnt JHEE
A5 w2y vusks Aol ofyel, Al 22wzt F3lo] weld AAdz) B wE),

18 A Ganoczy, Calvin, 402-433; idem, Le jeune Calvin, 367sq.

181 A Ganoczy, Calvin, 432.

182 7}z o) olef gt wlae] i A ute] wlsgo] thei = thS il C. van der Woude, Het beginsel
van de collegialiteit, 22-23.

18 A Ganoczy, Calvin, 184.

18 A, Ganoczy, Calvin, 183-222.
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BN A ws] et 7RA A wslel] Fs] a3 E A<
W3S =she 3l A ol Bt
Wiz Z2~ 2y F=Uo](Benjamin Charles Milner Jr)E AA] 9 9A1e] do A 24l e
s OE ALY Ao w3 EAl §ofl “y|ieo] AlHgh el sy
Tk AR e RIS st uEhve tkd iANEE, dEEYW SR 55,
il A, o3 A WA A, dele] AR AA, 7HAE ws|eh B A
¥ e gANFe EAE 8, I#Y ®2E  oFd(distinctio, sed non
separatio)”°] k= FAlo® Ewa ks HelAl Fo] B @ & k™ AU A9
At e olgfd diANES e dHE BEoh ey diAsidSs Axshr] s e
3

Pl B3eha ARG AFHALl, WFPA 0w g
Z

AS 7RI 7] el A e

We)

i

O

N

Tx"E obFd Bl glo] &7 Aoty Awle] Alste] A<l 24t dvksiH =
Tz A QA Ax AAIHQA giFe] ofr)

# 2 EE 41 (Léopold Schimmer Qo 18 ZAnlo] w3 fFS “ojr
3] (Ecclesia Mater)"ehi= &ojoll4 Zeowja ok v “ojmy b= o]F°] i
TS dERE Aol kANt a™tkal wEle] AHR As ARshes A oty
2 A AF gt} ol skl W= shelr] wiiEolgte etk ® ada aE
‘P sl AR Erol A ZpAlA wEehs thE EAEA] dAlga grleks
ol t& B2 2Rl AF7IEAE IS 94 27 A wgldnt A= A

o= 189
& %

‘rl’r
>
2]
lo

od

3. 48

$Asl Zwle] AEE WE BeAE §ojEL 1 Asm wEofw o] oha,
odld FA ASAEE LG AR goSolth et 15 wIEe WeHow
FA9 e g

aO% ke walE delsme AME oz Aodth aEe AN Breleh:
Ade wA Hfe gpomutel o, wale AAHL AN/ AN hE @

185 B.C. Milner Jr., Calvin’s Doctrine of the Church, 191.

18 E_Doumergue, Le caractére de Calvin, 78.

187 | schiimmer, L’Ecclésiolgie de Calvin & la lumiére de I’Ecclesia Mater.
188 | schiimmer, L’Ecclésiolgie de Calvin, 31.

18| schiimmer, L’Ecclésiolgie de Calvin, 31.

190w, van *t Spijker, “Structuur van de kerk’, 224.
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a5 wIEe AR agzak FAAoH a2kl ARle] wE wIE A4l
B AHe Es e vz ALY ws AleT] fE ARAES ARgsHAlth
W= skl g o Qe A AAdte RE AAEY Edolvh. I Eg
AeEe wAlg B9, o] wAY V|ze g aReke] wA|olnh. Fx ek Znlef A
QoM TmElaxel o] WAL Alole]l wAlE Fold 4 gy v™olu. dvkahd
g awAA w3l e E4le] Hjdoe]r] wio|t),

Alofuwlel AR zA “9-F4 wI & BHW3I(ecclesia universalis)’S A WSS
ST oldl T 4 i 8T & Advka T AYsME T @ 5ol wIes F
SHol gled, & shvbe dAdAela, dAolal BIRAA ol %F/]%}—E us]olal, ThHE
it AFAole, SHola BIRA Aol HEse ws|ot) NE7h= o] dHxA <
PEALE AR wElef AAAT]= Bo] ofyd, = Lﬁl% AAANZG R a5
sl w3 7F FolRIAE Ty WEshAl Asty] fls] wdle] 7 W, S cshbd Skl
A= w39} AFHE 9ol 2= l3](ecclesia coram Deo et ecclesia coram hominibus)’S-

< Holth

41
e
_0|L
£
>
o
o)

“ -1
w3el EAZ FAA <t o]d Holx 2B I B FEO wIEIN FHA
Akel7t Stk FwAH AR A}
corpus mysticum)”# “712] %= 9] - (corpus Christi)’ o2 AL 1R He FE A glo]A

18
ol
ol
N
2
=2
©
=
4
v
rir
toby
(il
o
ol
i
Lo,
>
e
ot
of
=
>
[
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1¥1.0s 1,91 (= CO 1, 77. Inst. 1536): “‘Quin potius nihil horum nisi fide, intelligitur, quod ipsum significamus, cum
dicimus: nos ipsam credere. Credunter enim quae praesenti oculo spectari nequeunt.’; Scripta duo (1544): 132
kanttek.: ‘Eccle[sia] Christi conspicua, sed fidelibus.’

¥ g o w Hel=(G. Miller) FE O] WS ZoA A BIEAAGS wWolgtth. AL idem,
Causa Reformationis, 477sq.

198 WA 3, 150 (Dictata super Psalterium. 1513-1516): ““Tabernaculum” est Ecclesia vel corpus Christi, quod tamen
mystice etiam est Ecclesia. Et in isto absconditur quilibet fidelis. Que absconsio non debet intelligi carnaliter, ... sed
sic quia homo dicitur interior et absconditus eo quod non vivit seculariter et carnaliter.”; WA 56, 60 (Het college over
de Romeinenbrief. 1515-1516): ‘Non ergo regnet licet non desit nec quiescat peccatum in uestro mortali corpore /
quod dicit ad differentiam corporis nostri mystici, quod est Ecclesia Christi, quod est immortale corpus, sicut et caput
ut exponit seipsum:..."”; WA 56, 118-119: “Sicut enim in vno corpore Corpus est vhum, Sic et Ecclesia multa membra
habemus: Membra tamen multa non diuidunt vnitatem, Ita nec Ecclesiam multi fideles omnia i.e. Singula autem
membra non eundem actum idem officium, vt 1. Cor. 12. habent: [12, 5] ita nos multi vnum corpus mysticum sumus
in Christo: capite nostro singuli autem alter alterius membra:...". %3, W. Wagner, ‘Die Kirche’, 29-98; G. Miiller,

Causa Reformationis, 472-500; W.J. Kooiman, ‘Het brongebied’, 97-109.
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o

(corpus mysticum)”e] & “Zto}l 9l E(corpus vivum)”l 131 ReAzx o g
“7¥301 2] ¢l al(abscondita) < % (spiritualis)©]™ W% (interior)o] a2 &-7}A] A (invisibilis) o] T}, 1%
o e 5 a3l(zwo kirken)”, & A Aol A olw JHola i Holw e
Z)Eask FAAHola 2 Hel Vs AR GAEA FEAT o] PR ojdE &
AAA Fxe dAH e, olfv FHZF 94 WA wslE SFQ wEo o
Bal7] wiEo|th ¥ «F wsle] gt FE e 2y Byste] Bxjel ANl

=3 T-gE £

SHs (corpus-spiritus)”O] g= AT

il

iC)
=l
ot
lo
—r

Tx7F 8FHA g dustd 15 A 9101’\1 W= BIHA A oA
7EA A Q1“8 E(unum corpus)’T TFE FSlo] ofu)r] wjRoltl AF e} FE T Abo]9
WIEARD Apol= ThA g Apolo] EAIZE =], L kol JfE Fol| A= “o] Aol

ARwreE & wE F8&ste APl e W FHICAIE  “o]Aeu
ARoWets & & shurt AEdel st o] gtk otk

1% WA 4, 289 (Dictata super Psalterium. 1513-1516): ‘Particeps ego sum, quia Ecclesia est vivum corpus, in quo
participant omnes omnibus, ...’

195 79 X#7Fe] =, Dictata super Psalterium (1513-1516) ¢ Z @A FEHE= E7MA 2 w3249
a2k w3lE @3kl Al WA 4, 81: ‘Quod exinde fit, quia opera et factura Christi Ecclesia non apparet
aliquid esse foris, sed omnis structura eius est intus coram deo invisibilis. Et ita non oculis carnalibus, sed
spiritualibus in intellectu et fide cognoscuntur.’; WA 4, 189: ‘Quare notandum, quod duplex est mundus seu creatura:
Visibilis, quem prius fecit et deinde cum illo egit et operatur. ... Invisibilis, intelligibilis per fidem est Ecclesia, que
vocatur novum celum et nova terra. Et hic sunt facture dei Apostoli, prophete, doctores, 1. Corin. 12, sicut partes
integrales huius mundi et opera manuum eius seu facta, que fecit. ... Sicut et prima creatio verbo dei facta est velut
medio actionis.” HW]xl. P. Tschackert, Die Entstehung, 106sq; K. Holl, Gesammelte Aufsdtze 1, 296-297; S.H.
Hendrix, Ecclesia in via, 179-184.

1% | w 1, 335 (Von dem Papsttum zu Rom = WA 6, 296.): ‘Drumb umb mehres vorstandts und der kurtz willenn /
wollen wir die zwo kirchen nennen / mit unterscheydlichen namen. Die erste / die naturlich / grundtlich / wesentlich
unnd warhafftig ist / wollen wir heyssen / ein geystlich ynnerliche Christenheit. Die andere / die gemacht und
eusserlich ist / wolle wir heyssen ein leypliche / euRRerlich Christenheit / nit das wir sie vonn einander scheydenn
wollen / sondern zu gleich als wen ich von einem menschen rede / und yhn nach der seelen ein geistlichen / nach dem
leyp ein leyplichen menschen nenne / oder wie der Apostel pflegt / ynnerlichen und euerlichen menschen zunennen.
Also auch / die Christlich vorsamlung / nach der seelen / ein gemeyne in einem glauben eintrechtig / wie wol nach
dem leyb / sie nit mag an eine ort vorsamlet werdenn / doch ein iglicher hauff an seinem ort vorsamlet wirt.’

197 Wit K. Hammann, Ecclesia spiritualis, 87. 7|4 &wke ZE|7} 7 w3 S TR glojA o
W3 EH o]YEE T 3A| grta F3stl, W)L H. Strohl, La pensée de la Réforme, 178.

18 FE sl Al 7hAA sl e BUIAA aLs] Atelo] FdAde] FE3l)
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