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1) G. Anrich, Martin Bucer, StraBburg 1914; J.W. Baum, Capito
und Butzer, Nieuwkoop/B. de Graaf 1860; H. Bornkamm, “Martin
Bucer: Der dritte deutsche Reformator,” in: idem, Das Jahrhundert
der Reformation’ Gestalten und Krifte, Gottingen 1961, S.
83-112; H. Eells, Martin Bucer, New Haven 1931; K. Exalto, Een
pastorale gemeente, Apeldoorn 1986; M. van Campen, Martin
Bucer: een vergeten reformator 1491-1551, s'-Gravenhage 1991;
M. Greschat, Martin Bucer: Ein Reformator und seine Zeit
1491-1551, Minchen 1990; H. Joisten, Der Grenzgianger: Martin
Bucer: Ein europiischer Reformator, Stuttgart 1991; W. Kohler,
Dogmengeschichte 11, Zirich 1951; M. de Kroon e.a., Bucer und
seine Zeit, Wiesbaden 1976, A. Lang, Der Evangelienkommentar
Martin Butzers und die Grundzige seiner Theologie, Leipzig
1900(Aalen 1972); A. Lienhard, Martin Butzer, StraBburg 1914,
H.J. Selderhuis, Huwelijk en echtscheiding bij Martin Bucer,
Leiden 1994; W.P. Stephens, The Holy Spirit in the Theology of
Martin Bucer, Cambridge 1970; W. van 't Spijker, De ambten bij
Martin Bucer, Amsterdam 1970(= J. Vriend e.a. trans., 7The
Ecclesiastical Offices in  the Thought of Martin Bucer,
Leiden/New York/Koln 1996); H. Strohl e.a., Martin Bucer
1491-1551, Lichtweg 1951; F. Wendel, Martin Bucer: Esquisse de
sa vie et de sa pensée publiée a l'occasion du 4e février 1551,
Strasbourg 1932; G.H. Williams, 7The Radical Reformation,
Philadelphia 1952.

2) L. Leijssen, Martin Bucer en Thomas van Aquino: De invloed
van Thomas op het denkpatroon van Bucer in de commentaar op
de Romeinenbrief(1536), Leuven 1978; idem, “Martin Bucer und
Thomas von Aquin,” in: Ephemerides Theologicae Lovanienses
55, Leuven 1979, S. 266-296.

3) F. Friger, Bucer und Erasmus: Eine Untersuchung zum
Einfluss des Erasmus auf die Theologie Martin Bucers,
Wiesbaden 1970; N. Peremans, Erasme et Bucer d'aprés leur
correspondance, Paris 1970.
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4) A. Wiedeburg, Calvins Verhalten zu Luther, Melanchthon und
dem Luthertum(Diss.), Tiibingen 1961.

5) H.J. Selderhuis, “Bucer en Zwingli,” in: F. van der Pol(red.),
Bucer en de kerk, Kampen 1991, pp. 55-56.

6) Cf. W. Balke, Calviin en de doperse radikalen, Amsterdam
1970, pp. 1-5; J.N. Bakhuizen van den Brink e.a., Handboek der
kerkgeschiedenis 3° Reformatie en contra-reformatie, Leeuwarden
1980, pp. 97-108; M. Greschat(Hrg.), Die Refortmationszeit 1,
Stuttgart 1981; R.M. Jones, Spiritual Reformers in the 16th &
17th Centuries, London 1914; C. van der Valk, Bucer en de
dopersen tot het jaar 1532(D.S.), Gouda 1976; G.H. Williams(red.),
Spiritual and Anabaptist Writers(= LCC XXV), London 1957,
idem, The Radical Reformation, Philadelphia 1952.

7) M. Lienhard, Croyants et sceptiques au XVIe sieécle: Le
dossier des ‘Epicuriens’, Strasbourg 1978; G. Livet e.a. (red.),
Strasbourg au coeur religieux du XVe siécle, Strasbourg 1977.

8 A. Hyma, The Christian Renaissance: A History of the
“Devotio Moderna”, Grand Rapids 1924, pp. 40, 340, 349.

9) W. van 't Spijker, “De kerk bij Bucer: het rijk van Christus,”
in: idem(red.), De kerk: wezen, weg en werk van de kerk naar
reformatorische opuvatting, Kampen 1990, pp. 1271f.
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(Weissenburg)el 41

Ees Audt

BA7b 1523 59 4 2EHARE ¢S u, o] EA
ol M= ol FuE e EAol HAIAL AT 1 s 1=
a9 Hzxe] #E, "AMES A7) AlS fsiA 4 o] of
et b2 AMgES fsiA dolol gtk $-g= o9 A A
Z1el =g = &7, (1523)8 E#1FPThI0 X = F95
of) - <] %ﬂ] T3l FAsE A EE 2EUm),
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A= o (Intrim) ZEgA=F-2e vl mA7E 35 5of) T
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wgth OE 20 Bolex] Eim whi
W 29 280 Ad Y

WY E5e
W =l A 1551
II. 33 A2AF 43 9

AX~ (H Eells)e FA7F 165374 MHAE Zwg)3] o)A

10) Das ym selbs(1523), in: Martin Bucers Deutsche Schriften (=
BDS) 1, Giitersloh 1960, 44-67.
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of ZwWE HAAHoR A Fglom, 1 ol Zuo
A GFdFs 71AA vk FEgTh ol ~HQl (C.
Augustijn)&  Zuo] kS

(1538-1541)0ll = F-A] <} <l
A As GFe gldvta FEETH) o9k W R H]
23 (A. Wedeburg)® AYsHAIE Fx e Zueo] g &
S AR T OANES 165379 o)A E o] A& g 7}
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th13) 227t B7)d FExE Zuol A 1537d O]ﬁ% T 2o
a1, olm 1536do= dAH oz Wyl ol AsHozmT
AEe 9FS 713 A 2o 15361 oA qug} 7wl o]
AE AdA o whdEAd deids $ert dAHow g
BAE F7F fLAINE, 1536 o d el olw] ¥ 7F Zwel Al 7]

A Qe wusth ¥ (A Lang)e A9 2eA F
Ay (1527-1536)% 29 23 Umaga, (1536)8 4%
Hlalet A¥ o] T AE Lo 4E Hle B FHES
A 4 glo] AT 7beA (A, Ganoczy)®= FA e FE

11) H. Eells, “Martin Bucer and the Conversion of John Calvin,”
in: PTR(1924), pp. 402-419.

12) C. Augustijn, “Calvin in Strasbourg,” in: W.H. Neuser(Hrg.),
Calvinus Sacrae Scripturae Professor: Calvin as Confessor of
Holy Scripture, Grand Rapids 1994, p. 177.

13) A. Wiedeburg, “Die Freundschaft zwischen Butzer und Calvin
nach ihren Briefen,” in: Historisches Jahrbuch 83(1964), S. 69-83;
idem, Calvins Verhalten zu Luther, Melanchthon und dem
Luthertum(Diss.), Tiibingen 1961, S. 75-88, cf. J. Ficker, e.a.,
Handschriftenproben des 16. Jahrhunderts nach StraBburger
Originalen(Tafel 26), StraBburg 1904, W. Pauck, The Heritage of
the Reformation, Glencoe/Bosten 1950, pp. 85-99; W. van 't
Spijker, “Bucer und Calvin,” in: C. Krieger e.a.(red.), Martin
Bucer and Sixteenth Century FEurope:® Acts du colloque de
Strasbourg(28-31 aotit 1991) 1, Leiden/New York/Koln 1993, S.
461-470.

14) A. Lang, “Die Quellen der Institutio von 1536,” in: EvTh
3(1936), S. 100-112; idem, Der Evangelienkommentar, passim.
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15) A. Ganoczy, Le jeune Calvin, genése et évolution de sa
vocation reformatrice, Wiesbaden 1966, pp. 166ff, cf. F.L. Battles,
Analysis of the Institutes of the Christian Religion of John
Calvin, Grand Rapids 1980, pp. 13f; J. Courvoisier, “Bucer et
l'oeuvre de Calvin,” in: RThPh 21(1933), pp. 66-77; idem, “Bucer
et Calvin,” in: Calvin a Strasbourg 1538-1541, Strasbourg 1938,
pp. 37-66; W. van 't Spijker, “The Influence of Bucer on Calvin
as becomes evident from the Institutes,” in: John Calvin’s
Institutes. His Opus Magnum, Potchefstroom 1986, pp. 106-132.
16) W. van 't Spijker, “Straatsburg,” in: W. Balke e.a.(red.),
Luther en het gereformeerd protestantisme, 's—-Gravenhage 1982,
p. 88.

17) JW. van den Bosch, De Ontwikkeling van Bucer’s
Praedestinatiegedachten  v66r het optreden van  Calvin,
Harderwijk 1922; E. Doumergue, Jean Calvin' Les hommes et les
choses de son temps IV, Lausanne 1910, p. 407, 25+ 3, 4; C. van
Sliedregt, Calvijns opvolger Theodorus Beza: zijn verkiezingsleer
en zijn belijdenis van de drieénige God, Leiden 1996, p. 307, Z+
+ 38, W. van 't Spijker, “Pradestination bei Bucer und Calvin.
IThre gegenseitige Beeinflussung und Abhingigkeit,” in: W.H.
Neuser(Hrg.), Calvinus Theologus, Neukirchen 1976, S. 85-111.
18) W. van 't Spijker, “Die Lehre vom Heiligen Geist bei Bucer
und Calvin,” in: W.H. Neuser(Hrg.), Calvinus Servus Christi,
Budapest 1988, S. 73-106.

19) G. Anrich, “StraBburg und die Calvinistische
Kirchenverfassung,” in: Reden bei der Rektoratsibergabe am 3.
Mai 1928, Tiubingen 1928, S. 12-31; ]J. Courvoisier, La notion
d'église chez Bucer dans son développement historique, Paris
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1933; G. Hammann, Entre la secte et la cité: Le Project d'Eglise
du Réformateur Martin Bucer (1491-1551), Geneéve 1984; K.
McDonnell, John Calvin, the Church, and the Eucharist, Princeton
1967, H. Strohl, “La notion dEglise chez Bucer dans son
développement historique. Etude critique,” in: RHPhR 13(1933),
pp. 242-249.

20) G.J. van de Poll, Martin Bucer’s liturgical ideas, Assen 1954;
T. Brienen, De liturgie bij Johannes Calvijn, Kampen 1987, p. 84.
21) J. Courvisier, “Bucer et loeuvre de Calvin,” in: RThPh
21(1933), pp. 66-77; idem, “Bucer et Calvin,” in: Calvin a
Strasbourg 1538-1541, Strasbourg 1938, pp. 37-66; idem, “Le sens
de la discipline ecclésiastique dans le développement historique,”
in: Hommage a Karl Barth, Neuchatel/Paris 1946, W.G. de Vries,
Kerk, tucht bij Calvijn, Capelle a/d IJssel 1990, p. 67.

22) F.W. Kantzenbach, Das Ringen um die Einheit der Kirche
im  Jahrhundert der  Reformation, Stuttgart 1957; idem,
Fuvangelium und Dogma: Die Bewiltigung des theologischen
Problems der Dogmengeschichte im Protestantismus, Stuttgart
1959, S. 39-45; G.W. Locher, Calvin: Anmwalt Okumene, Zollikon
1960; W. Nijenhuis, Calvinus oecumenicus: Calvin en de eenheid
der kerk in het licht van zijn briefwisseling, 's-Gravenhage 1959.
23) G. Klingenburg, Das Verhiltnis Calvins zu Butzer untersucht
auf  Grund der  wirtschaftsethischen  Bedeutung  beider
Reformatoren, Bonn 1912.

24) Ioannis Calvini Opera quae supersunt omnia(= CO) 10b,
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Zvel AR Brhet @A 1ol HE viRE A vERd
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22-24 [= A.-L. Herminjard, op. cit, III, pp. 204-208,
(Correspondance des Réformateurs dans les pays de langue
francaise, Recueillie et publiée avec dautres letters relatives a la
Réforme et des notes historiques et biographiques 1-1X, Paris
1866-1897)]. 4. Sept. 1532(: CO; E. Doumergue; J. Rott,
Correspondance de Martin Bucer: Liste alphabétique des
correspondants, Strasbourg 1977, usw.), & 1534 A.-L.
Herminjard, W. Balke, Calvijn en de doperse radikalen, p. 32; A.
Ganoczy, Le jeune Calvin:© Genése et évolution de sa vocation
Réformatrice, pp. 78f, ).

25) CO 10b, 66-68 (= A.-L. Herminjard, op. cit. IV, pp. 117-119).
26) CO 10b, 67(= A.-L. Herminjard, op. cit. IV, p. 118): “Libenter
itaque veniemus quo tu voles, ut in Domino summa cum
observantia veritatis Christi, et tui, de tota administratione
doctrinae Christi conferamus”.

27) CO 10b, 137-144 (= A.-L. Herminjard, op. cit. IV, pp. 339ff).
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o ~EFG AR E ZAHEYLI AEGAREZA B3 AE
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B9 2R ol S Gk FAE Aol A =y
29 ¢ WA A4 2¥g BT Hidsl R2ug e

28) G.W. Locher, op. cit.; W. Nijenhuis, op. cit.

29) L. Smits, Saint Augustin dans ['oeuvre de Jean Calvin 1-1I,
Assen 19571, passim; A. Zillenbiller, Die Einheit der katholischen
Kirche: Calvins Cyprianrezeption in seinen ekklesiologischen
Schriften, Mainz 1993, S. 82ss.

30) CO 10b, 344-347(= A.-L. Herminjard, op. cit. V, pp. 315-319).
31) D. Nauta, “Calvijn en zijn gemeente,” in: J. van Genderen
e.a.(red.), Zicht op Calvijn, Amsterdam 1965, pp. 103-141.
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A4S A2 UTol 2o TAEFA, (1557) Mol 3
gk “spele] Pd AAY dFe] dHE FHM viER
s U2 ga 2 dx2 243 27k Yol A FAF
P 2ue d= ve gds] E5AZ, g v wAe
AEs WA HATEY) ZAWe 2EgaRE2ox gHon
g dgH s EF3 /\}%‘f%?_ B, 79 & (Wolfgang

Capito), 3lt] 2 (Caspar Hedio), & (Mattias Zell) 5< =<

A RhT BA = olE voﬂfﬂ—‘i 7] AL A
F27b ol kol A AFATAIY FA e FFHI w3 A
SFe 2EGATE YoZkA vHT. FAe TREL 55U
o5 ALt wIolA ALYstE WA Z4WE ZEka oyl
(IRl wgle] H3A7E EQdnh o] Zkk o]wl 3o A
= 1638d 1149 ol = Azl HEEAat. o1 F 2w
al AUA w (Gymnasium) ol A = 7R XA #1639
29 19 A Hem o HuAFe A urz dEHd
o 2 A ep ofF Thzkol FShAl HAaL, obF AR
g A Sl e 2AFHE wsh o] F A ES A
o ez e g4 g7 HAda, dAEet Ay d

4 T}.33)

A TrIEN e, (1539) Folv 2% UEn AL,
(1536) el YeEbd & Aol 2240w a2 BAES
ARk, AT 23 vusE w, dAoR tE #Fo] y
AT Zwol o] Al7]e] FAefo] @ WAE FIA 19
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3 19 AW Ew ZFe; Bt 19 WA E3E A9

32) CO 31, 28: “Atque hoc vocationis vinculo solutus et liber,
statueram privatus quiescere, dum praestantissimus Christi
minister Martin Bucerus me iterum simili qua usus fuerat
Farellus, obsecratione ad novam stationem retraxit. Ionae itaque
exemplo quod proposuerat territus, in docendi munere perrexi.”
33) W.F. Dankbaar, Calvijn: zijn weg en werk, Nijkerk 1982% p
57.
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34) BDS VII, Giitersloh 1964, 90-241.

35) CO 10b, 403f.

36) CO 10b, 404.

37) CO 11, 29(= A.-L. Herminjard, op. cit. VI, p. 197): “Pro
Bucero respondebo, non esse causam, cur nulla in re debeat vobis
esse suspectus .. Tantum ostendite eam vos nobiscum expetere
communicationem quae servi Christi inter se esse debet.”
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U (Hagenau, 1540), B E2(Worms, 1540-1541), #A~%
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38) Cf. C. Augustijn, De godsdienstgesprekken tussen
rooms—katholieken en protestanten van 1538 tot 1541, Haarlem
1967.

39) CO 11, 100.

40) J. Pannier, Calvin a Strasbourg, Strasbourg/Paris 1925, p. 55.
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29 28l 2T FAL Foel el AR FA
2 Aol =Y He =il ZAWe ofolAAglt) “Hx
o] 232 shbde] wEE fdM dri & ELAAE &
G7F QA ropopnt ks A& vk whEbA ergkefobt
Pl oln FAe] AE FAol v= 1) el M By
g3 2AbES ofF =/ WM U alobrh ® AL

41) B A A (1548), in: CO 12, 729f.

42) EYANA1549d9 12¢€ 7Y), in: CO 13, 489: “Bucerus
postremis litteris quas ad me scripsit conquerebatur se ab
Hoppero traduci, quasi ubiquitatem corporis Christi asserat. A quo
delirio quam procul absit, ego optimus sum testis. Si quando ad
hominem scribes, admonebis ut Bucerum unum fuisse hoc saeculo
ex primariis Christi servi cogitet, praeclare de ecclesia meritum,
multos labores sustinuisse, et nunc Christi esse exsulem, ne
senem extrema iam aetate inhumaniter fatiget.”

43) Martin Bucer, Eph (1551; ed. 1562), 60f, T.F. Torrance,
Kingdom and Church: A Study in the Theology of the
Reformation, Edinburgh/London 1956, p. 73.
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